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ABSTRACT: The triumph of Diocletian and Maximian prompted the source employed by
the Anonymus post Dionem to develop an antiquarian excursus on the history of the tri-
umph. For the reconstruction of this excursus, however, it is not admissible to make use
of the remarks found in the middle Byzantine tradition (Chronicle of Symeon Logothetes
and Salmasian John of Antioch) because they are late fabrications.
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Die Storie perdute von A. Baldini behandeln Geschichtswerke zur Ge-
schichte des dritten Jahrhunderts, die zwar verloren gegangen sind, die
nachfolgende Historiographie aber wesentlich geprigt haben. Im einzel-
nen geht es dabei Baldini um die Enmannsche Kaisergeschichte, die An-
nalen des Nicomachus Flavianus und die erste (verlorene) Auflage des
Geschichtswerks des Eunapios. Eine grolRe Rolle spielt fiir die Rekonstruk-
tion dieser verlorenen Geschichtsschreibung die byzantinische Traditi-
on. Petros Patrikios und der sogenannte Anonymus post Dionem bieten
namlich in den Excerpta de legationibus bzw. in den Excerpta de sententiis
lingere und auch aussagekraftige Fragmente zur Geschichte des dritten
und vierten Jahrhunderts. Diese Fragmente weisen — gemeinsam mit der
Hauptquelle des Zonaras, der sogenannten Leoguelle, auf die Existenz ei-
ner ausfiihrlichen, vermutlich westlichen und senatorischen Tradition hin,
die irgendwann in der zweiten Halfte des vierten Jahrhunderts entstanden
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sein muss !. In seinen Darlegungen geht A. Baldini dabei zu Recht von der
Identitit des Geschichtswerks des Petros Patrikios und des Anonymus
post Dionem aus?. Indem er die Inhalte der Fragmente zusammenfasst,
bietet er S. 144-148 eine sehr niitzliche «proposta di fusione tra i frammen-
ti di Pietro Patricio e quelli dell’ Anonymus post Dionem» an.

Im folgenden soll es um die Interpretation und Einordnung einer Frag-
mentgruppe aus dieser Liste gehen, namlich um vereinzelte Bemerkungen
des Anonymus post Dionem zum Triumph Diokletians und Maximians
303. Die Frage, wie diese Stiicke in die Gesamtarchitektur eines profange-
schichtlichen Werks einzuordnen sind, das die Ereignisse der Reichskrise
des dritten Jahrhunderts und die Geschichte des vierten Jahrhunderts mit
zahlreichen Details behandelte, verdient eine vertiefte Behandlung. Losen
lisst sie sich nur, wenn man die Beziehungen innerhalb eines Komplexes
von Quellenstiicken beachtet, die seit langem fiir die Rekonstruktion des
Geschichtswerks des Petros Patrikios und des Anonymus post Dionem
hinzugezogen werden. Dieses Geschichtwerk hat namlich tiber hier nicht

! Fiir die Details Bleckmann 1992. S. auch Bleckmann 2009; Bleckmann 2015.

2 Baldini 2000. Die Identitit wird von Mazzarino 1980 oder Cameron 2011, 678, in
Frage gestellt. Vgl. hierzu Bleckmann 2015, 108. Zur Forschungsgeschichte s. Martolini
2009; Banchich 2015, 1-16, die zu Recht den Argumenten von de Boor und Boissevain
folgen. Die Identitit beider Quellen ist fiir die Frage, wie die Leoguelle des Zonaras zu
umgrenzen ist, bei dem sich sowohl Stiicke, die Parallelen zum Anonymus post Dionem,
als auch Stiicke, die Parallelen zu Petros Patrikios aufweisen, finden, von entscheidender
Bedeutung. Banchich 2015, 9, behauptet, A. Cameron habe den «ghost — perhaps better,
phantasma — of Nicomachus Flavianus» vertrieben. Seine Argumente seien — so Banchich
16, Anm. 60 — von der Frage der Anerkennung oder Nichtanerkennung der Identitit von
Anonymus post Dionem und Petros Patrikios vollig unabhingig und biilten nichts von
ihrer Kraft ein. Das ist kaum nachzuvollziehen. A. Cameron bezweifelt ja die Benutzung
einer homogenen senatorischen Tradition des ausgehenden vierten Jahrhunderts bei Zo-
naras. Dabei geht es ihm darum zu zeigen, dass die Kette Zonaras — Leoguelle — Petros Pa-
trikios — senatorische Quelle des vierten Jahrhunderts nicht existiert. Fiir die Herstellung
dieser Kette ist die Identifizierung des Anonymus post Dionem mit Petros Patrikios ein
ganz wichtiges Element. Th. Banchich erklirt des Weiteren quellenkritische Untersuchun-
gen zu Zonaras angesichts des Zustands der vorliegenden Editionen fiir verfriiht (Ban-
chich 2015, 8: «a reliable Quellenkritik of Zonaras is also premature») und mochte — sich
dabei implizit gegen die Resultate meiner Dissertation richtend — ein Forschungsverbot
verhingen. Es gelte der Grundsatz: «After all, the method is, as its best, only as good the
editions of the texts to which it is applied» (Banchich 2015, 8). Wiirde ein solches Prinzip
gelten, hitte Howard-Johnston 2010 seine quellenkritischen Demonstrationen am Chroni-
con Paschale nicht vornehmen diirfen. In Wirklichkeit sind quellenkritische Forschungen,
die inhaltliche Gemeinsamkeiten und Unterschiede vornehmen, sehr wohl auch bei einer
unzureichenden Edition moglich. Wie fiir alle Wissenschaften konnen auch in diesem Be-
reich selbstverstindlich Thesen nur anhand des gerade Verfiigbaren formuliert werden.
Sie sind daher stets falsizierbar, wenn neue Editionen wirklich zu neuen Beurteilungen
zwingen sollten, was mir fiir die romische Kaisergeschichte in byzantinischer Darstellung
viel weniger der Fall zu sein scheint als fiir spitere Epochen.
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zu beschreibende Veristelungen die Berichte des salmasischen Johannes
Antiochenus, der Logothetenchronik’® und Johannes Zonaras gepragt. Fir
die Darstellung des Triumphes von 303, mit dem Diokletian und Maxi-
mian im Zusammenhang mit der Feier ihrer Vicennalien eine Bilanz ihrer
erfolgreichen Regierung zogen, verraten die Reste der Erzahlung, dass hier
entweder von Anfang an oder in spiteren Uberlieferungsschichten es nicht
bei dem Bericht iiber den Triumph allein blieb, sondern dass mit diesem
Bericht allgemeinere Ausfithrungen antiquarischer Art verbunden wurden.

Die entsprechenden, seit C. Miiller diskutierten Zeugnisse dieser Tra-
dition zum Triumph von 303 sollen im einzelnen in deutscher Ubersetzung
vorgestellt werden.

Ausfiihrungen tiber den romischen Triumph bietet (1.) der salmasische
Johannes Antiochenus *:

Der Triumph wurde benannt nach den ersten Gedichten auf Dionysos;
man nennt namlich «thriasis» den Wahnsinn der Dichter. Oder aber nach
den «thria», den Blittern des Feigenbaums, der dem Dionysos geweiht ist.
Bevor niamlich die Masken erfunden wurden, verhiillten sie ihr Gesicht mit
den Blattern des Feigenbaums und trieben mittels Iamben ihren Spott. Das
machten auch die Soldaten und spotteten tiber die Triumphierenden.

Identisch berichtet (2.) die Suda, s.v. 8piappog (® 494), deren Artikel in die
Johannes-Antiochenus-Ausgabe von U. Roberto aufgenommen wurde’.
Der Unterschied besteht vor allem darin, dass diese Passage von weiteren

> Wahlgren 2006. Die Beziehungen zwischen Zonaras und der Chronik des Symeon
Logotheten habe ich in meiner Dissertation (vgl. Bleckmann 1992) anhand der damals
vorliegenden Ausgabe einer Redaktion dieser Chronik, die den Namen des fiktiven Au-
tors «Leon Grammatikos» trug, untersucht. Fiir die dort in Augenschein genommenen
Textpassagen gibt es keine gravierenden Unterschiede. Am bedeutendsten ist der Um-
stand, dass die «iiberschitzte» Handschriftengruppe ® (Parisinus gr. 854; Vaticanus gr.
1807; Constantinopolitanus Seragl. 37) Zusitze enthalten, die Wahlgren 2006, 57 * als
Bindefehler betrachtet und die er nicht zum urspriinglichen Text der Logothetenchronik
rechnet. Davon sind einige Notizen zur Biographie Konstantins oder Jovians betroffen.
Diese Dinge sind an anderer Stelle zu diskutieren.

4 Excerpta Salmasiana 11 70 = Johannes Antiochenus, frg. 167.1, FHG IV, p. 602.
Vgl. den Apparat zu Johannes Antiochenus, frg. 250 Roberto. Griechischer Text in der
Appendix, Nr. 1. Meine Ubersetzungen des Fragments des salmasischen Johannes und
des Anonymus post Dionem wurden von meinem Diisseldorfer Kollegen Markus Stein,
mit dem ich gemeinsam Petros Patrikios und die Zeugnisse der Leoguelle im Rahmen der
«Kleinen und Fragmentarischen Historiker der Spétantike» bearbeiten werde, durchgese-
hen und tiberarbeitet. Ich zitiere diese revidierte Ubersetzung.

> Griechischer Text in der Appendix, Nr. 2. Dort auch die umrahmenden Teile. Vgl.
Johannes Antiochenus, frg. 250 Roberto. Roberto geht davon aus, dass die Suda hier aus
dem originalem, d. h. dem konstantinischen Johannes geschopft hat. Dazu unten weitere
Ausfiihrungen.
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lexikographischen Ausfiihrungen zu «thriambos» gerahmt wird und in ei-
nigen Punkten ausfiihrlicher ist:

Der Triumph wurde nach den ersten auf Dionysos geschriebenen Gedich-
ten benannt, als er aus Indien auf einem Tigerwagen zuriickkehrte. Man
nennt namlich «thriasis» den Wahnsinn der Dichter. Oder aber von dem
Wort «thria», den Blattern des Feigenbaums, der dem Dionysos geweiht
ist. Oder aber weil sie zunichst, bevor die Masken erfunden wurden, alle
ihre Gesichter mit Feigenblittern verhiillten und mittels ITamben ihren Spott
trieben. Aber die Soldaten ahmten die auf der Bithne nach und, indem sie
ihre Gesichter mit Feigenblattern verhiillten, sagten sie Spottverse auf die
Triumphierenden auf.

Dass der Kontext dieser fast identischen Nachrichten der Triumph Diokle-
tians von 303 ist, geht einerseits aus der chronologischen Anordnung beim
salmasischen Johannes, andererseits aus den Parallelen bei Zeugen der mit-
telbyzantinischen Tradition hervor®.

Von diesen Parallelzeugen ist (3.) zunachst die Logothetenchronik zu
erwihnen, die folgenden Bericht bietet”:

Von ihnen wurde Galerius, der den Diokletian darum gebeten hatte, gegen
die Perser ausgeschickt, um sie zu bekimpfen. Nachdem er diese im Kampf
besiegt hatte, ibernahm er den Konigsschatz und die Frau des Schapur und
kehrte mit einem groflen Sieg zu Diokletian zuriick und hatte Sicke, die mit
Edelsteinen und Perlen gefiillt waren, bei sich. Seitdem trug Diokletian als
erster ein Gewand und Sandalen, die mit Edelstein und Gold geschmiickt
waren. Er befahl aber auch gegen die von altersher herrschende Sitte, ihn
fussfillig zu verehren, und fiihrte einen Triumph durch (er wurde Triumph
genannt, wegen der sogenannten «thriasis» der Dichter, also dem Wahnsinn,
oder aber, weil die Blitter der Feige «thria» genannt werden). Im zwanzig-
sten Jahr ihrer Herrschaft legten Diokletian und Maximian an einem einzi-
gen Tag ihre Kaiserherrschaft nieder.

Wir lesen also in der Logothetenchronik zunichst Ausfithrungen tber den
Sieg des Galerius, und die Verdnderungen des monarchischen Zeremoni-
ells, die mit dem Persersieg einhergehen. Diese Darlegungen sind mit den
Ausfiihrungen bei Ammian und in der Enmannschen Kaisergeschichte ver-
wandt ®, und diese Verwandtschaft belegt, dass die Logothetenchronik, die

¢ Vgl. bereits Miiller 1851, 602, zu Johannes Antiochenus, 167.

7 Symeon Logothetes, Chronicon 86, p. 104 Wahlgren. Zum griechischen Text vgl.
Appendix, Nr. 3.

8 Amm. XV 5.18: Diocletianus enim Augustus omnium primus externo et regio more
instituit adorari. Eutr. 1X 26: Diligentissmus tamen et sollertissimus princeps et qui impe-
rio Romano primus regiae consuetudinis formam magis quam Romanae libertatis invexerit

50

La storiografia tardoantica. Bilanci e prospettive - A cura di V. Neri e B. Girotti - Milano, LED, 2017
http://www.ledonline.it/index.php/Erga-Logoi/pages/view/qel-7-storiografia-tardoantica


http://www.ledonline.it/index.php/Erga-Logoi/pages/view/qel-7-storiografia-tardoantica

Anonymus post Dionen: und Triumph des Diokletian und Maximian

immer wieder eine verkiirzte Version der von Zonaras meist umfangreicher
ausgeschriebenen Quelle bietet, hier letztlich Inhalte aus einer spatantiken
Quelle des ausgehenden vierten Jahrhunderts wiedergegeben hat. Den
Details iiber die Edelsteinbeute und das neue kaiserliche Kostiim folgen
Ausfithrungen tiber den grolen Triumph, den die Tetrarchen in Rom nach
dem Erfolg des Galerius abhielten, kurz vor ihrer Abdankung im Jahre
305. In diesen Ausfuhrungen werden beide Erklirungen der Suda und des
salmasischen Johannes festgehalten, ndmlich der Wahnsinn der Poeten
und die Feigenblatter.

Ahnliche Nachrichten tiber den Sieg des Galerius {iber Narses, das
neue Zeremoniell und tber den Triumph in Rom sind (4.) bei Zonaras
Uber lingere Ausfiihrungen hinweg verstreut und mit kirchengeschicht-
lichen Nachrichten iiber die Christenverfolgung durchmischt®. Die hier
besonders relevanten Ausfithrungen des Zonaras sind in der deutschen
Ubersetzung, wie folgt, wiederzugeben:

Vor der Niederlegung der Herrschaft kehrten sie nach Rom zuriick und
fithrten einen Triumph tiber den Sieg tiber die Perser auf, bei dem sie die
Frauen, Kinder und Verwandten des Narses im Triumph einherfiihrten,
sowie die Chefs anderer Volker und den Schatz, den sie von den Persern
erbeutet hatten.

Aber an dieser Stelle ist es gut, deutlich zu machen, woher der Name des
Triumphs (im Griechischen: «thriambos», Anm. d. Verf.) genommen
worden ist. Man sagt, dass er nach den «thria» benannt worden ist, was
die Blitter des Feigenbaums sind. Bevor niamlich die Masken fiir die Biih-
nenspiele erfunden worden sind, bedeckten sie ihre eigenen Gesichter mit
Feigenblittern und machten Spottgesinge in Jamben. Und die Soldaten
trugen in den Triumphziigen vor ihre Gesichter Feigenblitter und spotteten
so auf diejenigen, die die Triumphziige machten. Und von daher werden
die Siegesfestziige, wie man glaubt, Triumphe genannt. Andere aber sagen,
dass der Triumph deshalb so heif3t, weil die, die den Festzug ausfiillten, aus
drei Ordnungen bestanden, nimlich aus dem Senat, dem Volk und den
Soldaten und dass aus der Tatsache, dass die drei Ordnungen gleichzeitig
einherschritten, er gewissermallen Triumph («thriambos») heife, statt des
«T» habe er das «Th» iibernommen, wegen des besseren Klangs. °

adorarique se iusserit, cum ante eum cuncti salutarentur. Ornamenta gemmarum vestibus
calciamentis indidit.

° Fiir die Nachrichten des Zonaras (12.32, III, p. 162.8-14 Dindorf) iiber das neue
monarchische Zeremoniell, insbesondere die Analyse der Zusitze zu Theophanes, 9.17-20
de Boor, Bleckmann 1992, 310-312.

10 Griechischer Text in der Appendix, Nr. 4.
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Zunichst wird also der Triumph von 303 erldutert, in dem angeblich die
gefangenen Angehorigen des Narses einhergefithrt werden. Der Bericht
hingt zwar im grofen und ganzen von Theophanes ab, der nach dem Ende
des Synkellos von Zonaras voriibergehend neben der Leoguelle und der
Synopsisquelle benutzt wird !!. Einige kleinere Abweichungen gegentiber
Theophanes zeigen aber gleichwohl, dass Zonaras moglicherweise zusitz-
liche Informationen in einem kleinteiligen Quellenpatchwork eingebaut
hat 2. Bei ihm werden nimlich neben den Verwandten des Narses auch
Schitze und die Chefs anderer Volker einhergefiihrt P.

Die anschlieRenden Erlduterungen des Zonaras, in denen antiquarische
Details iiber den Ursprung des Triumphs geboten werden, sind auf jeden
Fall nicht aus Theophanes entnommen, sondern wieder mit den Ausfiih-
rungen der Logothetenchronik und des salmasischen Johannes verwandt,
auch wenn einige Besonderheiten auffallen, die weiter unten zu beschrei-
ben sind.

Als letztes Stiick im Dossier sind (5.) einige Fragmente des Anonymus
post Dionem (FHG IV 13) hinzuzuziehen. In den Ausfiihrungen zur Regie-
rung Diokletian berichtete das Geschichtswerk (13.5) tiber das Verhalten
des von einem Triumphbanketts ausgeschlossenen Lucius Octavius. Die
Fragmente 13.3-4 und 6, sind, wie noch zu zeigen wird, ebenfalls als Re-
ste umfangreicherer Ausfithrungen zum Fragment von 303 zu begreifen.
Moglicherweise gehort auch das Fragment 13.2 zu diesem Komplex. Der
Einfachheit halber wird hier der gesamte Textbestand des Anonymus post
Dionem (FHG IV 13) zur Regierung Diokletians in Ubersetzung angefiihrt,
wobei das erste Teilstiick sich eindeutig auf den Anfang der Regierung
Diokletians bezieht und hier nicht weiter zu diskutieren ist '*:

1. Genau bei seiner Erhebung sagte Diokletian, indem er die Gottheiten,
die damals verehrt wurden, zu Zeugen anrief, er habe nicht, weil er nach
der Kaiserherrschaft strebe, den Carinus getotet, sondern aus Erbarmen
fiir den Staat.

2. Die Vielgeschiftigkeit ist Ursache fiir viele Risiken und Gefahren.

3. Die menschliche Natur versteht es besser, Widrigkeiten zu ertragen als
das Mal in gliicklichen Situationen zu wahren.

11 Bleckmann 1992, 135, mit Verweis auf die Arbeiten von E. Patzig.

12 Vgl. Theophan. 10.9-18 aus Eutr. 9.27.

B Zwar weiss Eutr. 9.25.1 von weiteren Gefangennahmen und von der Erbeutung
der Schitze, vgl. Theoph. 9.10-14. Diese Schitze werden aber im Triumphzug nicht er-
wihnt, ferner ist bei Theophanes nach Eutrop von der Gefangennahme von persischen
Adligen die Rede (Theophanes, 9.13 f. de Boor). Das ist aber etwas anderes als die Klien-
telkonige.

4 Griechischer Text in der Appendix, Nr. 5.
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4. Auch wenn er deshalb unsterbliche Ehre erlangt habe, miisse er sich
daran erinnern, dass er sterblich sei und menschlichen Schicksalsschligen
nicht enthoben sei.

5. Lucius Octavius wurde zu einem Triumphbankett eingeladen, und als er
ausgeladen wurde, erklirte er, er werde zum Bankett kommen, wenn ihm
nicht die schonstméglichen Stiicke zugesandt werden sollten.

6. Als eine Erscheinung den Diokletian in seinem Schlaf oftmals bedringte,
dass er jemandem die Herrschaft iibergeben solle — jemandem, welchen
ihm die Erscheinung mit Namen bezeichnete —, hatte er den Verdacht,
dass dies durch Hexerei geschehe; so lief er ihn eines Tages kommen
und sagte nur folgendes zu ihm: «Nimm die Herrschaft, welche Du jede
Nacht von mir forderst, und neide dem Kaiser nicht die Erholung durch
die Ruhe».

Insgesamt liegen also fiinf Texte der byzantinischen Tradition vor, die an-
scheinend fur die Rekonstruktion einer verschollenen Tradition hinzugezo-
gen werden konnen, in der der Triumph Diokletians im Jahre 303 mit ei-
nem Exkurs tiber den Triumph bzw. den griechischen Terminus «thriam-
bos» verbunden wurde. Dabei bieten die Quellen 1 bis 3 eine doppelte
etymologische Erklirung, die den «thriambos» mit «thriasis» (dionysische
Raserei) und mit Feigenblittern («thria») erkldrt. Zonaras berichtet zwar
ebenso ausfiihrlich wie die Suda und der salmasische Johannes tiber die
«thria» als Ersatzmasken fiir Schauspieler und Soldaten, fgt aber eine zu-
satzliche, in den ersten beiden Quellen nicht vorhandene Erlduterung tiber
die Dreiheit von Volk, Senat und Armee an. Der Anonymus post Dionem
gehort, weil er offenkundig Angaben tiber den Triumph von 303 macht,
aber auch, weil es auch sonst immer wieder Beriihrungen zwischen ihm,
der Logothetenchronik, dem salmasischen Johannes und Zonaras gibt, of-
fenkundig in den gleichen Zusammenhang wie die tibrigen Quellen. In-
haltlich fallen allerdings mit den Zeugnissen 1 bis 3 hier so gut wie keine
Bertihrungspunkte auf. Beziige zu Zonaras (Zeugnis 4) sind dagegen dahin-
gehend auszumachen, dass, wie zu zeigen sein wird, die Reste des Exkurses
in irgendeiner Form die Rolle der Institutionen des romischen Staates beim
Triumph eingehender behandelten. Die genaue Bestimmung der Herkunft
und des Alters der merkwiirdigen Angaben tiber «thriasis» und «thria» ist
nun fir die Charakterisierung des Charakters des Geschichtswerks des Pe-
tros Patrikios, Anonymus post Dionem bzw. der Hauptquelle des Zonaras
(Leoguelle) nicht ohne Bedeutung. Gehorten diese Ausfithrungen wirklich
bereits zum Geschichtswerk des Petros Patrikios, dann bestehen zumin-
dest hier Schwierigkeiten in der Annahme, es spiegle bei seiner Darstellung
des tetrarchischen Triumphes im grofen und ganzen eine senatorische und
westliche Tradition wider. Vielmehr wiirden sich hier Spuren einer insge-
samt suspekten Gelehrsamkeit in der Art des Johannes Malalas oder des
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Johannes Lydus zeigen. Ein Interesse an der Geschichte des Triumphes in
der Zeit von Justinian konnte man durch die Tatsache erklaren, dass Beli-
sar fur seinen Vandalensieg tatsachlich ein Triumph zugesprochen wurde
und dass in diesem Zusammenhang an die Triumphalinsignien und Trium-
phalzeremonien erinnert wurde .

Eine genaue Betrachtung der Zeugnisse fiihrt aber wohl zum unabweis-
baren Schluss, dass die Ausfithrungen in der Suda und beim salmasischen
Johannes in sehr viel spaterer Zeit entstanden sind und erst sekundar mit
der Darstellung des Petros Patrikios verbunden worden sind ¢, Das wird
deutlich, wenn man sich die etymologischen Erkliarungen und ihre Her-
kunft ansieht. Die Erklarungen der spitgriechischen Quellen sind vor dem
Hintergrund der Doppelbedeutung des Wortes zu verstehen. @piapfog ist
auf der einen Seite der in Prozessionen zu Ehren des Dionysos gesungene
Hymnus. Auf der anderen Seite ist der Begriff, wie durch Polybios belegt
ist, im Griechischen ab dem 2. vorchristlichen Jahrhundert als griechische
Analogie zum lateinischen ¢rzumphus aufgefasst. Die Verbindung zwischen
Triumph und Dionysoskult, von der auch unsere Quellen ausgehen, wurde
bereits in der antiquarischen Literatur des ersten vorchristlichen Jahrhun-
derts festgehalten. Varro, /zng. VI 68 erklirt den Triumph mit dem Ausruf
der Soldaten wihrend des Triumphes, der wiederum mit dem Dionysos-
kult zu erklaren sei ':

Sic triumphare appellatum, quod cum imperatore milites redeuntes clamitant
per Urbem in Capitolium eunti «lo triumphes»; id a OpréapBo ac Graeco Liberi
cognomento potest dictunm.

In anderen antiquarischen Zeugnissen wird dagegen nur allgemein auf den
griechischen Ursprung des Wortes triumphus verwiesen, ohne dass sich da-
bei diese Autoren sehr in Details vertiefen %,

In keiner antiken Quelle findet sich freilich die Erklarung, die von den
hier vorgestellten byzantinischen Quellen angeboten wird, wieder. Auch
fir eine Nihe zu Johannes Lydus gibt es keinen Beleg. In seiner Ausgabe
des Johannes Antiochenus geht zwar U. Roberto von Verbindungen zwi-
schen Johannes Lydus und dem salmasischen Johannes aus . Gesichert

B Borm 2013.

16" Revision meiner abweichenden Einschitzung vor einem Vierteljahrhundert, vgl.
Bleckmann 1992, 316, Anm. 158, wo ich noch mit der Annahme einer Zwischenquelle aus
justinianischer Zeit operiert habe.

17" Zur Verbindung mit Dionysos-Kult, vgl. Beard 2007, 315 .

18 7. B. Serv. Aen. X 775: «Tropaeunz; tropaeum dictum est 6o 106 tpéncabau, i. e. ab
hostium conversione, unde qui hostem fugasset, merebatur tropacunz: qui autem occidis-
set, triumphum, axo tod Opraufeverv, i. e. ab exultatione».

¥ Vgl. den Apparat zu Johannes Antiochenus, frg. 250 Roberto.
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wire in diesem Falle eine Verbindung mit einem antiquarischen Autor des
sechsten Jahrhunderts, der in irgendeiner Form dann Eingang bei dem im
siebten Jahrhundert schreibenden Johannes Antiochenus?* gefunden hit-
te, wenn man, wie Roberto, daran festhilt, den konstantinischen und den
salmasischen Johannes fiir identisch zu erkliren. Man kime dann in die
zeitliche Nihe des unter Justinian schreibenden Petros Patrikios und konn-
te auf diese Weise die Integration einer solchen Notiz in die byzantinische
Tradition erkléren.
Die Notiz bei Johannes Lydus, 7zens. 12 (Wiinsch 1898) lautet:

Opiappov ovopaov ot Atovicov Begpdnovteg TV TOUTTV Ao TOV OVpo®V Kol
OV 1Gupov, olovel ... 1OV okoupdToOV, ®Goavel Bupoiappov: §j aro Tod Opoely,
kot [TAovTtapyov.

Eine Ableitung der Erklirung, die der salmasische Johannes und die Suda
bieten, von Johannes Lydus kann aber nur teilweise gelingen. Die einzige
Uberemstlmmung zwischen salmasischem Johannes und Johannes Lydus
ist namlich in der Erwdhnung von Spottversen zu erkennen. Den Thyr-
sosstab erwahnt dagegen der salmasische Johannes ebenso wenig, wie Ver-
ehrer des Dionysos, die den Begriff Thriambos geprigt haben sollen. Die
Suda dagegen scheint nur im zweiten Teil unseres Textes zumindest ein
Stick der zweiten von Lydus angebotenen Erklarung zu bieten, namlich
die Verbindung mit Plutarchs Erklarung?'. Genau diese Version spielt
aber in der hier zu behandelnden mittelbyzantinischen Tradition, wie sie
beim salmasischen Johannes, der Logothetenchronik und Zonaras reflek-
tiert wird, keine Rolle.

Grofere Bertihrungen zwischen den Erklirungen zum Feigenlaub
lassen sich dagegen im Vergleich mit byzantinischen Lexikographen aus-
machen. In Hesychios findet sich der Eintrag 0piappog *mopnn. énideiéig
vikne 1 Atovvotokog Huvog, Tappoc 2. Diese Kombination von Iambos und
Siegesfeier ist im Lexzkon des Photios tibernommen . Schaut man sich den
Kontext der Notizen der Lexikographen an, so scheinen bestimmte Ele-
mente der Angaben der Suda und des salmasischen Johannes ihre Deutung
zu finden. Bei Hesychios werden nimlich vor dem 6piaupog Eintrage auf-
gefiihrt zu Opio, Oprélery und OprapBedoar

Nach der konventionellen Datierung.
Vgl. den Text in der Appendix.

22 Hesychios, p. 329 Latte.

B Vgl. Photios, Lextkon 6 223-224, p. 306 Theodoridis: (223) 0piéuBovg todg iép-
Bovg &viot Ereyov. (224) Opiapfog. Enideréig vikng. mopmy.

2 Hesychios, p. 329 Latte.
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41  Opla- VAL 6VKTG, T Aumédov <Bg ATOAAOd®POC> Kol Ta £V a0TOIG deoHOD-
peva Bpapata
OpLadev: puALOAOYETV. 8vBovaidy, EvOovsialety. Evpuridng Awcvpvie (fr. 478)
Kol ZogokAfic Odvecel pawvouéve (fr. 428)
Optot ol Tp@Tot HAvTELS. Kol VOU@OL. KOl ol LovTikol yhieot
44  Opwopfedoor BopuPijcat. fofjoar
*Oplappedoag mounevoog
Opiopfog *moumn. €nideiéig vikng. fj Atovvsiakog duvog, "Tapfog
47 TOpibTiov: amalwtépo TPOPN
Opiéotor Torot obte Kahodvtor ABnvnoy

Die ersten beiden Eintrage erkliren den Hinweis auf Weinlaub und Rase-
rei. Das Verb fiir «triumphieren» wird in der Suda ebenfalls erldutert. Die
Kombination von Feigenlaub und Triumph findet sich auch im offenkun-
dig mit Hesychios verwandten Lexikon des Photios, das allerdings Anga-
ben zur Raserei schuldig bleibt

220 6Opio- Ta @OALO. THG GLKTG.

221 Opoi ai povtikal yijeot.

222 OpapPedoog dNpootedoag.

223 OpapBoug tovg iapuBovug Eviot Ereyov.

224 Opiappog énidei&ig vikng, moumy: Koi 10 ceUvOVESOHOL <sss>,
225 Opuaoctiar moAat 0VTOG kKadlodvTal.

Die Verwandtschaft mit den lexikalischen Notizen bei Hesychios und Pho-
tios zeigt, dass die in der Suda dargestellte, scheinbar zusammenhangende
Version anscheinend lexikographischen Konstruktionen der mittelbyzanti-
nischen Zeit entspringt. Erst die Kombination von Feigenlaub, Raserei und
Dionysos-Jamben, die der Suda in ihren lexikographischen Quellen schon
vorlag, fithren zur der von ihr gegebenen Erklarung, im Dionysoskult habe
man anfangs statt einer Maske Blatter («thria») vor das Gesicht gehalten
und Tamben rezitiert. Weiter geht es darum durch Weiterspinnen eine
Verbindung zwischen den Formen des Dionysos-Kults und dem romischen
Triumph herzustellen. Behauptet wird, die romischen Soldaten hitten
beim Verspotten des Feldherrn wie die frithen Schauspieler ihr Gesicht mit
Ersatzmasken aus Feigenblattern bedeckt.

Diese Angaben haben, wie bereits ausgeftihrt, nicht nur in der Suda,
sondern auch beim sogenannten salmasischen Johannes Antiochenus Ein-
gang gefunden. Die Ubereinstimmungen zwischen salmasischem Johannes
und Suda erklirt U. Roberto damit, dass der salmasische Johannes mit dem
Originalwerk des Johannes Antiochenus mehr oder wenig identisch ist und

% Photios, Lexzkon 6 220-225, p. 305 f. Theodoridis.
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die Suda aus diesem Geschichtswerk des siebten Jahrhunderts geschopft
haben soll. Angesichts der in der Lexikographie zu entdeckenden Vorstu-
fen und des Verdachtes, dass wir es mit einer wohl mittelbyzantinischen
Konstruktion zu tun haben, scheint diese Moglichkeit einer Entlehnung
aus dem im frihen 7. Jahrhundert entstandenem Originalwerk des Johan-
nes Antiochenus ausgeschlossen 2.

Dass in der mittelbyzantinischen Tradition im Zusammenhang mit
dem Triumph von 303 mithilfe von Angaben der Lexikographie ein Exkurs
tiber die dionysischen Anfange des Triumphes eingefiigt wurde, konnte da-
mit zusammenhangen, dass die Grunderzahlung zum Triumph von 303,
die von den mittelbyzantinischen Autoren vorgefunden wurde, bereits Er-
lduterungen zum Wesen des Triumphes bot, die dann erweitert und mit
«Gelehrsamkeit» (iberfrachtet wurden. Anhaltspunkt fiir die Angaben
tiber die komodiantisch agierenden Soldaten konnte etwa der Umstand
gewesen sein, dass die Soldaten in ritueller Weise Spottlieder auf den Feld-
herrn sangen. Zonaras bietet fiir die Erklirung des Triumphes noch eine
zusitzliche Angabe, die bei den tibrigen Zeugen der mittelbyzantinischen
Tradition nicht zu finden ist, die aber deutlicher macht, wie Ausfithrungen
zur Geschichte des romischen Triumphes einen Ankniipfungspunkt boten,
an dem eine eigentlich schon fertige Tradition mit zusatzlichen Notizen aus
der Lexikographie bereichert werden konnten. Zonaras behauptet, explizit
auf eine Alternativquelle verweisend, der Name Thriambos sei der Dreiheit

% Diese Feststellung hat Konsequenzen fiir die Frage nach der Identitit des salma-
sischen Johannes mit dem konstantinischen Johannes. Ein Argument besteht darin, dass
die Suda nicht nur mit Fragmenten des konstantinischen, sondern auch in einigen wenigen
Fillen mit denen des salmasischen Johannes Berithrungen hat. In diesen Fillen soll die
Suda aus verlorenen Rubriken des konstantinischen Exzerptwerks geschopft haben. Dass
die Suda Passagen, die mit dem konstantinischen, und solche, die mit dem salmasischen
Johannes iibereinstimmten, enthalte, sei damit zu erkldren, dass letztlich aus einem ein-
zigen, in den konstantinischen Exzerpten ausgeschlachtetem Geschichtswerk geschopft
worden sei, nimlich aus dem Originalwerk des Johannes Antiochenus. Die Situation sei
ein Beweis fiir die Identitidt von salmasischem und konstantinischem Johannes. Fiir die
Beweisfihrung vgl. Roberto 2005, LXVI. M. E. besteht ein anderes Verhaltnis: Die Suda
benutzt iiber die konstantinischen Exzerpte den konstantinischen Johannes. Es wird aber
umgekehrt die Suda (bzw. eine lexikographische Notiz, die in die Suda eingegangen ist)
vom salmasischen Johannes benutzt. Der salmasische Johannes ist deutlich spiter redigiert
worden als der konstantinische Johannes, auch wenn er partiell gutes Material benutzt hat.
Zur Wiederauflage der johanneischen Frage und zur Diskussion um Identitdt und Nich-
tidentitdt von salmasischem und konstantinischem Johannes vgl. die unabhzingig vonein-
ander entwickelten und verschiedene Aspekte behandelnden Positionen von Bleckmann
2005 und Bleckmann 2010; van Nuffelen 2012; Mariev 2006 und Ratti 2015. (Nur dem Ar-
gument von Ratti 2015, 173 {., der salmasische Johannes benutze Ammianus Marcellinus,
der konstantinische nicht, folge ich nicht, vgl. meine Erlduterungen in Bleckmann 1992
und Bleckmann 2009. Die Beobachtungen St. Rattis zum Homervers sind aber wichtig).
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von Senat, Volk und Militar zu verdanken, die jeweils einen ITambus aus-
fihren. Diese Erkldrung, die keine Parallelen in der byzantinischen Lexi-
kographie oder in der mittelbyzantinischen Tradition hat, verrat zumindest
eine gewisse Sensibilitit fiir die Realitdt des Triumphzugs, vor allem aber
fiir die Verankerung des Triumphs in die Ordnung des romischen Staates.

Die erhaltenen Reste des Anonymus post Dionem bieten nun ihrerseits
fir den Triumph von 303 keine zusammenhingende Darstellung, lassen
sich aber als Teile eines Exkurses identifizieren, der korrekte, den Realita-
ten des Triumphzeremoniells entsprechende Angaben bot. Der Anonymus
post Dionem bildet bekanntlich den Kern des sogenannten Stranges der
Leoguelle des Johannes Zonaras ?. Aus den reichhaltigen historischen In-
formationen seiner Vorlage hat Zonaras, dem hier wohl nur sehr reduzierte
Ausfithrungen vorlagen, die wenig iber den Salmasischen Johannes und
Uber die Logothetenchronik hinausgingen, fiir 303 nur sehr wenig beziehen
konnen, wie eventuell die Angabe iiber die im Triumph einhergefiihrten
Schitze oder Reste von Erlduterungen iiber die Dreiheit von Senat, Volk
und Heer. Der Anonymus post Dionem muss dagegen urspriinglich in
ausfiihrlicher Form die historische Bedeutung des Triumphes von 303
erlautert haben. Dieser war nicht nur der letzte in Rom abgehaltene re-
guldre und vollstaindige Triumph 2. Seine Besonderheit liegt auch darin
begriindet, dass sich Diokletian und Maximian trafen, um anlésslich von
Triumph und Vicennalien gewissermaflen eine Schlussbilanz der erfolgrei-
chen Wiederherstellung des Erdkreises durch die Tetrarchie zu ziehen und
den spektakularen Riicktritt von 305 vorzubereiten. Das Fragment 13.6 des
Anonymus post Dionem zeigt, dass in der urspriinglichen Vorlage gerade
auch diese Problematik des Riicktritts Diokletians ausfiithrlich dargestellt
wurde. Die Erscheinung, die den Riicktritt des Kaisers fordert und dabei
den Namen des Nachfolgers nennt, sowie die Konfrontation zwischen dem
Kaiser und dem potentiellen Nachfolger konnen sich nur auf eine Szenerie
beziehen, die mit der Darstellung der Beziehungen zwischen Diokletian
und Galerius bei Laktanz vergleichbar ist %,

27 Vgl. Bleckmann 1992, 32 f., mit der Forschungsgeschichte.

28 Zum Triumph Diokletians als einer der letzten regularen Triumphe Beard 2007,
324 f. Bezeichnung als letzter Triumph: Marquardt 1957 (1884), 591. Abgebildet ist dieser
Triumph, bei dem nur die beiden Augusti, nicht die Caesares anwesend waren, mogli-
cherweise in einer kiirzlich im Hafen von Olbia entdeckten Gussform aus Terrakotta, vgl.
Gualandi 2010. Die spiteren triumphalen Einziige romischer Kaiser unterscheiden sich
deutlich vom klassischen Triumph, sei es nur dadurch, dass bekanntlich das Opfer auf
dem Kapitol unterblieb.

# Miller 1851, 198, bezog das Fragment auf das Verhiltnis zwischen Constantius
und Diokletian. Die Ahnlichkeiten mit der tendenziésen Darstellung des Laktanz weisen
aber auf Diokletian und Galerius hin, vgl. hierzu Bleckmann bei Weber 2000, 213-215.
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Die Qualitat der antiquarischen Informationen des Anonymus post
Dionem zum Triumphzug zeigt sich bei einer Betrachtung der Passagen
im Detail. Die Angabe tiber einen Lucius Octavius muss in irgendeiner
Weise mit Ausfiihrungen tiber den Ablauf des Triumphes und tber das
anschliefende Bankett zu tun haben. A. Mai, der Ersteditor des Anonymus
post Dionem, hat hier die Zusammenhange mit einer bei Valerius Maximus
wiedergegebenen angeblichen Sitte erkannt, derzufolge der Konsul tole-
riert habe, absichtlich wegen der Hochrangigkeit seines Imperiums vom
Triumphalbankett ausgeladen zu werden:

Moris erat ab imperatore triumphum ducturo consules invitari ad caenam,
deinde rogari ut venire supersedeant, ne quis eo die, quo ille triumpharet, ma-
toris in eodem convivio sit imperii. >

A. Mai hatte sich dabei noch gefragt, welcher Zusammenhang zwischen
diesem Fragment zu Lucius Octavius und den tibrigen Fragmenten des An-
onymus post Dionem, die tiber die Regierung Diokletians handeln, beste-
hen konne. Die richtige Erklarung hat dann C. Miiller gefunden, namlich
die Einordnung dieser Anekdote in einen Exkurs zur Geschichte des Tri-
umphs, der im Zusammenhang mit der Darstellung des Triumphs Diokle-
tians geboten wurde. Ausschlaggebend fiir C. Miiller waren dabei die be-
reits behandelten Aulerungen bei Zonaras und Johannes Antiochenus, die
ebenfalls im Zusammenhang mit dem Triumph vor dem Riicktritt Diokle-
tians einen groferen Riickblick vorgenommen haben *!. Diese Einordnung
als Teil eines Exkurses zum Triumph ist aber jenseits dieser Parallele vor
allem deshalb sicher, weil in evidenter Weise auch das vorangehende Frag-
ment des Anonymus post Dionem (13.4) auf den Triumphzug zu beziehen

Der Rucktritt Diokletians, dessen Motive anscheinend schon fiir Zeitgenossen unver-
stindlich blieben — die Christen fithrten Wahnsinn als Erklirung an — ist von der Histo-
riographie des vierten Jahrhunderts offenkundig vor allem als Fehler und als Ergebnis
einer unrithmlichen Ruhebediirftigkeit des Oberkaisers dargestellt worden. Auch der
Candidesche Gemiisegarten in der Epitome de Caesaribus dient keineswegs der positiven
Charakterisierung Diokletians, vgl. zu Epit. Caes. 39.6, sondern betont das unangemesse-
ne Bedurfnis nach Ruhe, vgl. Zos. 2.10.5.

0 Val. Max. 1I 8.6. Uber das Bankett nach dem Triumph vgl. los. bell. Iud. VII
6.155-157. Vgl. die Ubersetzung von Michel - Bauernfeind 1969, 105: «Sie (Vespasian und
Titus) baten ihrerseits einige Festteilnehmer zur Tafel, wihrend fiir alle Gibrigen zu Hause
Festmahlzeiten zubereitet waren. Denn diesen Tag feierte die Stadt Rom als Siegesfest
fiir den Feldzug gegen die Feinde» etc. Zum Urteil von A. Mai vgl. den Kommentar von
Miiller 1851, 198 £.

1 Vgl. Miiller 1851, 199: «Interposuit haec auctor de triumpho agens, quem Dio-
cletianus egit (303 p.C.), paullo antequam imperio se abdicaret. Zonaras quoque (XTI,
32, p. 618) et Joannes Antiochenus (fr. 167) ea occasione nonnulla de origine triumphi
narrationi suae intexunt».
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ist, was C. Miiller eigenartigerweise nicht als zusitzliches Argument einge-
bracht, aber etwa A. Baldini richtig erkannt hat*2. Das betreffende Frag-
ment, das ein Stiick der Triumphzeremonie beschreibt, indem die Worte
des auf dem Triumphwagen mitfahrenden Sklaven tiberliefert werden, lau-
tet folgendermafen: «Da er deshalb unsterbliche Ehre erlangt habe, miisse
er sich daran erinnern, dass er sterblich und dass er menschlichen Schick-
salsschldgen nicht enthoben sei» *. Mit 13.4 scheint auch dariiber hinaus
auch 13.3 inhaltlich zusammenhingen, eine Gnome zur Uberheblichkeit
der menschlichen Natur in giinstigen Situationen: «Die menschliche Natur
versteht es besser, Widrigkeiten zu ertragen als das Mal} in gliicklichen Si-
tuationen zu wahren».

Offen bleibt dagegen, ob auch 13.2 zu diesem Exkurs zum Triumph
gehorte. Man konnte sich vorstellen, dass hier Ausfithrungen zu lesen wa-
ren, die auf die Notwendigkeit der Aufteilung von Aufgaben hinwiesen
und die Schaffung der Tetrarchie erklarten.

Der Anonymus post Dionem reflektiert also eine Quelle, die im Zu-
sammenhang mit dem Triumph von 303 gute antiquarische Informationen
zu seiner Geschichte bot. In der Funktion war der Exkurs beim Anonymus
Dionem den Ausfithrungen des Tacitus vergleichbar, die er zu republika-
nischen Institutionen in seine Annalen einfiigt. Breit behandelt wurde der
Bezug zwischen dem politischen, im Triumph von 303 gipfelnden Erfolg
der Tetrarchie, und dem Riicktritt Diokletians, der allen Anschein nach
als politischer Fehler behandelt wurde. Zu greifen ist also hier die gleiche
senatorisch orientierte Quelle, die bereits fiir andere Fragmente des Ano-
nymus post Dionem ausgemacht wurde**. Informationen dieser Quelle

’2 Baldini 2000, 145, zu Anonymus post Dionem, frg. 13.4: «collegherei 'ultimo bre-
vissimo frammento al successivo, relativo al triumfo». Fragment 13.4 und 5 gehoren also
auch fiir Baldini zusammen, auch wenn er die Ausfiihrungen von Petr. Patr. frg. 13 und
14 in seiner Rekonstruktion, S. 145 f. dazwischen eingeschoben hat.

> Der Staatssklave hielt den Goldkranz iiber den Kopf des Triumphators und mus-
ste immer wieder den Spruch: Respice post te, hominem te esse memento sagen, vgl. Kiinzl
1988, 87 f. Zur Intention Kiinzl 1988, 88: «Dies sollte nicht moralisierend, sondern unhei-
labwehrend wirken: die gesamte Triumphzeremonie galt fiir Stadt und Volk als gliickbrin-
gend. Unheil muflte vom triumphator als einem an diesem Tag tiber menschliches Maf§
emporgehobenen Menschen abgewandt werden». Diese Abwehr der Selbstiiberhebung
stand offenkundig im Zentrum der Darlegungen des Anonymus post Dionem.

% Grundsitzlich kann im Bereich der Quellenkritik nur mit Wahrscheinlichkeiten
und mit Modellen operiert werden. Die Frage, ob man fiir die hier isolierte senatorische
Quelle Nicomachus Flavianus als Autor nennen kann oder nicht, ist von der Feststellung
der Existenz dieser Quelle unabhingig. Einen zwingenden Beweis kann man bei Etikettie-
rungen dieser Art nicht fihren. Es gibt aber umgekehrt auch keine Anhaltspunkte dafiir,
diese Identifizierung fiir véllig unplausibel zu erkldren, vgl. im einzelnen gegen den pole-
mischen Diskurs von Cameron 2011 die Gegenpolemik bei Bleckmann 2015. Nicomachus
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wurden dann in mittelbyzantinischer Zeit auf der einen Seite in erhebli-
chem Umfang kondensiert, auf der anderen Seite aber mit zusitzlichem
Material aus der byzantinischen Lexikographie angereichert. Zonaras hat
partiell noch Kenntnisse von der ilteren Quellenschicht, teilweise repra-
sentiert er aber die gleiche Quellenschicht wie die Logothetenchronik und
der salmasische Johannes. Die Benutzung von Stiicken eines umfangrei-
cheren Autors neben Stiicken aus einer Epztome des gleichen Autors war
natlirlich durchaus moglich und wahrscheinlich auch nicht selten. Zonaras
benutzte beispielsweise Cassius Dio teils direkt, teils im Auszug des Xi-
philinos. Auch in anderen Fallen konnen ihm Quellen vorgelegen haben,
die teilweise in lingeren wortlichen Ausziigen, teils in epitomierter Form
eine ausfiihrlichere Darstellung wiedergaben. Wurden Epztomai anderwei-
tig tibernommen, konnte es sein, dass diese mit zusatzlichem, aus anderen
Quellen stammenden Materialien versehen wurden, insbesondere dann,
wenn es darum ging, Liicken zu erginzen. So musste Xiphilinos etwa in
seinem Bericht iber den Tod des Antoninus Pius auf Asinius Quadratus
zurlickgreifen, weil sein Dio-Manuskript ithn nach eigenem Eingestind-
nis hier im Stich lief **. Petros Patrikios kann also dem Zonaras in einem
Manuskript vorgelegen haben, das neben lingeren Passagen auch kurzere
epitomierte Passagen bot, die dem salmasischen Johannes entsprachen und
die in einigen Bereichen dann sich auch kaum von der Chronik des Logo-
theten unterschieden. Sein qualitdtsvoller Bericht tiber den Triumph von
303 ist aber kein Phantom, das nur in der Einbildung des Quellenforschers

hat ein prominentes Geschichtswerk mit dem Titel Annales geschrieben. Die Beweislast
daftir, dass dieses Werk keine Zeitgeschichte oder Kaisergeschichte war, liegt jedenfalls
angesichts der Tatsache, dass nicht weiter spezifizierte «Geschichtsschreibung» (Histo-
ria, Historien, Annales etc.) in der Antike immer zunichst Zeitgeschichtsschreibung im
engeren oder weiterem Sinne ist, bei den Vertretern der Gegenposition. Im Kolloquium
wurden bekannte Einwinde gegen die These formuliert, in den Annalen des Nicomachus
Flavianus so etwas wie ein Zentralwerk der spatantiken Historiographie zu erkennen —
eine These, die gerade von A. Baldini immer wieder vertreten wurde. Kann Theodosius
die Widmung eines tendenziésen Geschichtswerks hingenommen haben? Hier ist gerade
in Phasen des Ubergangs der Herrschaft (nach dem Ende der Regierung Gratians) die
Freimiitigkeit der Auflerungen von Erwartungshaltungen durchaus grof} gewesen, vgl.
die Beobachtungen V. Neris in diesem Band zu Aurelius Victor und seinen ambivalen-
ten Auflerungen zu Constantius II. und Julian. Und kann das Geschichtswerk den ihm
zugeschriebenen enormen Einfluss ausgeiibt haben, wenn gleichzeitig {iber seinen Autor
eine damnatio memoriae verhingt war? Hier kann man fragen, wie wirksam tiberhaupt
eine solche dammnatio in der Zeit des permanent geschwichten Honorius war. Ferner kann
ein Werk auch anonym gewirkt haben. Die von Ratti 2005 und wiederholt an anderer
Stelle vertretene These, dass Nicomachus Flavianus die Historia Augusta verfasst haben
soll, wiirde eine Etikettierung unseres anonymen Geschichtswerks mit seinem Namen al-
lerdings ausschliefen.
> Asinius Quadratus, KFHzst A 1 frg. 25. Vgl. Bleckmann - Grof8 2016, 25 und 60.
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existiert, sondern kann durchaus mit einiger Sicherheit aus der fragmenta-
rischen Uberlieferung rekonstruiert und den detaillierten Fragmente iiber
den Friedensschluss von 298 zur Seite gestellt werden.

Die Dinge sind also kompliziert und verlangen nach einer differenzier-
ten Betrachtung. Das hitte A. Baldini mit Sicherheit nicht abgeschreckt,
sondern wire fiir ihn als nachdenklichen Menschen auch hier ein Quell der
Freude und der Inspiration gewesen.

APPENDIX: GRIECHISCHER TEXT DER DISKUTIERTEN FRAGMENTE

1. Excerpta Salmasiana I1 70. Vgl. Apparat zu Jobannes Antiochenus,
frg. 250 Roberto

Opiopfog @vopdcstn amd @V TPOTOV EXOV TOV €ig TOV Atdovvcov' Opiacty
Yop TV TGV TOMTAOV poviay eoaciv. §j 4o tdv Opiov, TV OAAOV TG GLKTg
avakelpévng Atovio®. Ttpiv yap Emvondfval ta Tpocwneia, GLKNG EVALOLS TG
£0VTAV EKAAVTTTOV TPOSOTO. Kol O 1PV dnécKmmTov. £Toiovy 8¢ T0UTO Kol ot
oTpaTIOTOL Kol €i¢ TOVG Oprapfevovtag EKmmToy.

2. Suda © 494 (Opiaupoc), Adler I 729.9-16 = Johannes Antiochenus,
frg. 250 Roberto

494 Opiappogc: nidel&ig vikng, mounn, kol 1o cepuviveshar kol €mt.

Oplappog. dvopacHn 6¢ and TV ENGV TAV TPOTOV £ig ALOVVGOV YEYPAULEVOV
€€ Tvdiag €ml dppatog tiypewv Emavepyopevov. Aeyovot yap Opiactv v tdv
TomT®V paviav. i aro tod Opia, Td @OAAX THG GUKTG AVaKELEVNG TG AlOVIC®.
kol &t pdTov mpiv Emvondijval 0 mpoowmEIn GLKTG QVALOG ékdAvmTOV
whvto T EaVTAV TPpOcmTa Kol S ihpPov ETEoK®TTOV. AALL Kol Ol GTPATIATOL
ULLOVUEVOL TOVG €L GKTVAG TG £V TAOV TPOSOTU PVALOLG GVKTG €V TH) GKOTTELY
KaAOTTOVTEG GKOUUOTO €1G TOVG Oprappevovtag ELeyov.

GAA®G. £V Tior TOAESY, dTav ivONcav ai cukal, Toide TeplapodvVTeG GOV AVTOIG
t0i¢ Opioig Emanlov, mpopepodpevor iaupia tetphpetpa. Aéyetat 8¢ kol Atdvoceog
OpiapPoc, 51011 &mi OpdY, TOLTECTIV &M AedVTOV, PEPNKEV, olov OnpiapPoc. 1
011 Kol GUKTG 0TV VpeTnc. 1 amo ToD Bopelv mndNnTikog Yap. Aéyetar yap kol
Buotiplog 6md Tod OveLy, & £oTv Oppdy. 4@’ o Kol aimpovduevoy HHcavoy.
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3. Logothetenchronik 86.2-3, p. 104 Wahlgren

2 v 6 Taliéproc denbeic Atokintiavod mpdg [époag Anestédin moAepncmV
avTovg obg pLaym viknoog mapéiafe ta e faciiela kol TV yvvaike Zofdpov
Kol PLETO LEYAANG VIKNG TpOG AtokAnTiavov EeAnivde BaridvTtio TeTAnpoUEVe
Eyov MOov Tiov kai poapyapitov, ¢’ GV TpdToc AtokAnTiovdg £60fTL Kai
vrodfpact Aiboig tipiolg kol xpuo@d KekooUNIEVOLS £xpCaTO. TPOockvVEIcHaL
1€ aVTOV apd 10 €& dpyMc £00¢ Exélevaey kai OpiapPov Enetéhecev (@vopdotn
5¢ Opilappog die TV OV TOomMTAOV Agyouévny Opiacty, yovv paviav, fj 4rd tod
Opia td @OALa Thg ovkiig Ovoualeshar). 3 1@ 8¢ gikootd Etel Thg avTdV Pa-
oielag AtokAntiovog kol Ma&yuvavog €v pd nuépa v Bactieioy anédevtor

4. Zonaras, 12.32, 11, p. 162 Dindorf

po 8¢ Tiig dmobécems Tiig apyiic TOV €l Tf) vikn @V [lepodv Emaverdovteg €v
"Podun kotiyoyov Opiapfov, év & téc te T0d Napood yapstic kol T Tékva Kol
T0.G opaipovag £0pLappevoay Kol apynyovs Etépmv E0vav kai Tov TAodtov dcov
éx [lepodv éAnicavro.

AMX €vtodfa SnrlmOfvor kalov §0gv 10 Tod Oprappov é&eiinmrar dvopa. poociv
obv kKAnBfjvar Todtov &k TV Opinv, & £6TL T8 THC GUKHC POALM. TPO YO TOD Ta
Tpocwnelo Emtvondfval Tolg GKNVIKOIG GUKTC PUALOLG TA E0VTMY KOADTTOVTEG
Tpocono O 1GpPov €mo0dvVTo TO GKOUUOTO Kol ol oTpati®tot 8¢ &v Taig
EMVIKIOG ToUTalc VAL GULKTG TOIg £0VTMV EMAyovTIES OYeowv €1g TOVG TAG
TOUTAG TOLODVTOG ATECKOTTOV' KAvTEDOEY OvopacOijvor vopiletatr Opiappovg
106 EMviKiovg mopundg. £Tepot 8¢ pactv dvopacdijvar tov Opiappov, 6Tt €k TpLOV
ol TNV TounnV TANPodVIEC GuvicTavTo Taewy, T GVLYKANTOV, ToD SOV, Kal
TOV GTPUTIOTOV, Kol €k ToD Paivev opod tag Taelg Tag Tpeig Tpiapnfov Tva
KMOfva, avti 8¢ Tod T 10 O TOpaANEHT VL S1d TO EVEWVOTEPOV.

Meta 8€ TV €mvikiov ToO TNV TOURTV £KEIVOL PEV TTig £Eovoing dnéotnoay.

5. Anonymus post Dionem (FHG 1V, frg. 13.1-6 = Petros Patrikios,
Excerpta de sententiis frg. 181-186 Boissevain,
Neuedition von Markus Stein)

1. Ot év adtf] 11] oikeig avayopevoel 6 AlokAntiavog T 10t cefoueva Oeia
paptopdpevog Ereyev pn o <to> 11ic Pacireiog piesbor Kapivov dvelelv,
GAAQ 10 TO ELeglv TV moAMTELQLY.

2. 'Ot 10 moAha mpartey kKhpoktipov (v. Herwerden: aviikinuaxtipov cod.)
Kol Kivdhvev ToAAOV aitiov yivetat.
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3. 'Ot 1 avBponivn evoig tdvavtio pdAlov éniototar eépe fi pétpov €v taig
€0TVYI0LG QUAATTELY.

4. ‘Ot kai S1é tovto (Mueller: 816 10 cod.) Tpfic avtov ddavatov TeTVLINKOTO
xpfvor pepviobat, 61t Ovntdg €ott kol TV AvOpOTIVOY GVULEOPDY 0VK GA-
AOTPLOG.

5. Ot Aodkiog ‘Oxtafrog eig deimvov kAnbeic Opappou kai dmokindeig dnry-
yelkev £anTOV €ig 10 ovumdciov fiety, el pn ¢ olov e KAAoTA HEPT AT
mepeOein.

6. 01t AtokAnTiavog dyemg Tvog év Hmvoig moAldxkig adtov évoyhodong, dote
apynv éyysipiloai Tvi, 8v ye OvopaoTi 1 SYIC £GHUOVEY, DTOVONGUS vl
10070 €K yonteiag, £V Tvi UEPQ HETOKAAESAUEVOS AOTOV TODTO LOVOV £
PO avTOV «dEEa apynV, v Kb’ €kdotny vkt aitelg mop’ Enod, Kol un
@Boviong t@ Paoctrel tig £k Tod Novydlew Bepameiogy.
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