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model, be it past, foreign, or imaginary. The absence of any reference to the past is par-
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Dans sa Constitution des Athéniens qui prétend expliquer le fonctionne-
ment de la cité démocratique, le Pseudo-Xénophon évoque les Athéniens
au présent. Son discours est clairement dominé par le hic et nunc: comme
en témoigne la répétition d’indications locatives (ABYvnot, «a Athénes»)
et temporelles (vdv, «maintenant»), tout comme 1'usage quasi général du
présent de 'indicatif, 'auteur met 'accent sur ce qui se pratique effective-
ment de son temps dans sa cité '. Or, son propos est d’exprimer sa répro-
bation pour ce qu’il présente avec insistance comme un contre-modéle.
Son propre idéal étant oligarchique, la question qui se pose est celle de
son modele politique et de la position de ce modele dans le temps et dans
I’espace: ce modele de référence reléve-t-il donc du passé, de I'ailleurs ou

! Sur la qualité d’Athénien et I'époque de l'auteur, cf. Lenfant 2017, XXII-XXIII et
IV-1X.
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de I'imaginaire? Nous allons envisager successivement ces trois terrains
d’ancrage possibles, ce qui nous permettra de mettre en lumiére une singu-
larité méconnue de 'opuscule et confirmera sa position originale parmi les
adversaires de la démocratie.

1. LE PASSE

On sait que, depuis la fin du XIX¢ siecle, 'auteur se trouve fréquemment
désigné par le sobriquet moderne de «Vieil Oligarque». Le qualificatif
repose sur I'idée que I'auteur serait un réactionnaire, nostalgique d’un état
de choses antérieur, d’un «bon vieux temps», dont le regret affecterait plus
particulierement les personnes agées, supposées en avoir le souvenir 2. Mais
qu’en est-il, en réalité, de I'’évocation de ce bon vieux temps dans le pam-
phlet? Plus largement, quelle place y est-elle faite a 'évocation du passé?

1.1. Un passé implicite

II faut tout d’abord noter que, dans ce tableau de la situation présente,
le passé n’est pas totalement absent. Le premier verbe qui apparait dans
le pamphlet est méme un verbe a I'aoriste: gilovto («ils ont choisi»), un
verbe qui est, de plus, répété > et suivi d’une expression équivalente, taita
gdo0Eev obtog avtoig («telle a été leur décision») *. Pourtant, force est de
constater que, dans la suite du traité, le passé demeure rare — on sait le
manque d’allusions précises, fréquemment déploré par les Modernes dans
leurs tentatives de datation’. Le passé n’est guére évoqué le plus souvent
que de maniére implicite.

2 Sur le sobriquet et ce qu’il présuppose, cf. Lenfant 2017, XXIV-XXV.

’ Tlepi 8¢ tiic AOnvaiov molreiog, 8Tt uév gilovto todtov TOV TpdTOV Tiig MOATElAg OVK
ETOV® 010 TOdE, OTL TaDO’ ELopEVOL TAOVTO TOVG TOVNPOVG GUEVOV TPATTELY 1| TOVG ¥PNOTOVG
(«En ce qui concerne la constitution des Athéniens, je ne les approuve pas d’avoir choisi
cette forme de constitution, parce qu’en faisant ce choix ils ont choisi que les fripons
jouissent d’une meilleure situation que les honnétes gens», I 1).

4 "Emel 8¢ tadta £d0&ev obtmg avtoic, ¢ &b dtacdloviar Thv molteiav kol TdAla Sta-
npérrovior & Sokodow Gpaptévew toig dArolg “EAAnct, todt’ dmodeim («Mais puisque
telle a été leur décision, je vais montrer comme ils sauvegardent bien leur constitution et
réglent bien les autres questions sur lesquelles les autres Grecs ont I'impression qu’ils se
trompent», [ 1).

> Cf. Lenfant 2017, v et n. 13.
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Dans son fameux petit livre, I/ sistema non riformabile °, Enrico Flores
affirme que le Pseudo-Xénophon subordonne les «changements» socio-po-
litiques a la «nouvelle» structure économique d’Athénes, c’est-a-dire a la
domination navale, aux échanges commerciaux et aux activités de produc-
tion (pp. 15-16). 1l cite comme la conséquence de changements par rapport
au passé les caractéristiques socio-économiques suivantes: le travail salarié
des libres, méteques et esclaves dans la marine et dans les activités écono-
miques connexes (I 2 et 11-12), qui serait, selon lui, opposé de maniére
implicite a2 une économie agraire, dominée par la propriété fonciére, basée
sur L'agriculture et les activités correspondantes, avec une main-d’ceuvre
agricole faite aussi bien d’hommes libres que d’esclaves; les rapports de
production liés a la libération des esclaves (I 11), qui seraient opposés au
travail servile et 4 son exploitation intensive; I'égalité économique et sociale
de fait entre citoyens, méteéques et esclaves (I 10-11), liée a des proces-
sus économiques fondés sur la valeur d’échange, qui serait opposée a la
hiérarchie antérieure des différents statuts juridiques et sociaux; I'zsego-
ria concédée aux esclaves et méteques en raison de I’économie maritime
(I 12), qui s’opposerait a la non-jouissance de cette isegorza par les esclaves
et méteques dans I’économie antérieure de type agraire; I'imposition aux
riches des liturgies (I 13), source de leur appauvrissement croissant et qui
s’opposerait 2 la situation antérieure, ot le privilege économique leur était
réservé. Tout cela parait cohérent, mais il faut noter que, dans son analyse,
Enrico Flores introduit systématiquement le terme opposé et prétendu-
ment antérieur (pp. 15-16) — un terme qui n’est jamais explicite dans le
pamphlet. L’historien, du reste, le précise bien: 'auteur n’indique pas I’état
de la situation économique antérieure et Flores suppose que cet état est
«sous-entendu et bien connu du destinataire de ce texte». Il n’en demeure
pas moins frappant qu’il ne soit que sous-entendu.

On peut en dire autant d’autres domaines que I"économie: ainsi, il est
possible que la seule évocation du corps hoplitique et de son role trés limité
(IT 1) ait une dimension nostalgique pour 'auteur et ses lecteurs, mais la
encore rien ne vient 'exprimer: les hoplites ne sont pas évoqués au passé et
leur situation est plutot comparée a ce qu’elle est ailleurs’.

De méme, sur le plan lexical, "'emploi récurrent de viv («maintenant») &,
revient assurément a insister sur le caractére actuel de la situation décrite,

¢ Flores 1982.

7 Sur ces comparaisons avec I'extérieur, voir zzfra (2. L’ailleurs).

8 vdv apparait quatre fois avec le sens de «maintenant» (IT 15; IT 16; IIT 6; III 8).
Ailleurs, il est associé a 5¢ dans Ndv 8¢ et signifie «Mais, en fait», introduisant un retour a
la réalité apres 'emploi du conditionnel exprimant I'irréel (I 6; T 18; I 14).
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avec une valeur contrastive qui suppose une comparaison avec le passé.
Ce dernier n’est cependant pas explicité. Cette absence du second terme
contraste avec ce que I'on observe dans plusieurs écrits de Xénophon: dans
le chapitre XIV de la Constitution des Lacédémoniens comme dans le der-
nier chapitre de la Cyropédie (VIII 8), la situation présente (viv) est oppo-
sée en termes explicites et récurrents a celle du passé idéalisé (mpétepov,
«auparavant»; npécbev, «autrefois»). Mais ici c’est en vain que I'on cher-
cherait un équivalent de npotepov ou de npéchev.

Le passé n’est donc pas évoqué pour faire contraste avec le présent. I
ne Iest pas non plus pour signaler des permanences — contrairement a ce
qui se produit dans I'essentiel de la Constitution des Lacédémoniens®, dans
laquelle Xénophon insiste sur la permanence et I'ancienneté des institu-
tions de Sparte, qu’il fait remonter a des décisions passées de Lycurgue '°. 11
arrive pourtant que I"auteur emploie le passé grammatical (aoriste ou par-
fait de I'indicatif). Est-ce a dire, cependant, qu’il fait ainsi place a I'histoire?

1.2. Le passé grammatical et ['histoire qui se dérobe

Le passé grammatical renvoie, dans le pamphlet, a deux strates du passé:
dans la premicre, le régime était déja démocratique; la seconde, plus recu-
lée, est celle des origines du régime démocratique, avec une rare évoca-
tion de I'état antérieur a ce régime. La trés grande majorité des emplois
du passé se réferent a la premiere strate, en d’autres termes a la période
démocratique.

1.2.1. — Parmi ces références au passé démocratique, il en est de plusieurs
sortes: les unes renvoient a des faits passés bien définis, d’autres a une évo-
lution, d’autres encore a un processus expliquant le résultat présent.

Il est un seul passage ou le passé grammatical renvoie a des événe-
ments passés bien définis. Il s’agit de celui ot I'auteur cite trois exemples
historiques — les seuls du traité —, exemples de «soutien» des Athéniens
aux «meilleurs» — en Béotie, a Milet et a Sparte (ITI 11). Il s’agit d’évoquer
des erreurs du passé (dans chaque cas, cela a mal tourné), erreurs dont les
Athéniens ont depuis lors tiré les lecons — erreurs du point de vue des dé-

° Le chapitre XIV fait naturellement exception.

10 Bordes 1982, 168 a souligné de ce point de vue le contraste entre ces deux Consts-
tutions: «Alors qu’il n’est jamais question dans U'Athénaién politeia du passé athénien
légendaire ou historique, celui de Sparte est sans cesse évoqué dans la Lakédaimonion poli-
teia, toujours afin de susciter 'émerveillement devant la fidélité et la stabilité spartiates».
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mocrates et de la logique de leur comportement qui vise en tous domaines
a promouvoir leur intérét propre. Ce triple exemple sert a expliquer pour-
quoi les Athéniens soutiennent (désormais) le peuple dans les cités en
guerre civile (IIT 10). Il vise a faire comprendre la maniére de faire actuelle
et ne sert en aucune maniére a exprimer la nostalgie d’un état antérieur,
non plus qu’a évoquer un modéle.

Il en va de méme quand, par 'emploi d’un verbe au parfait, I'auteur
fait état d’une évolution. Ainsi, en I 18: oi cVppoyol Sodrot Tod dfpov T@OV
Abnvaiov kafeotiot uddlov («les alliés sont devenus plutot les esclaves du
peuple des Athéniens»). L’auteur donne a penser qu’il n’en a pas toujours
été ainsi, que les alliés n’ont pas toujours été asservis a Athénes, mais son
objectif n’est pas tant de mettre en contraste le passé et le présent que de
souligner I'incongruité de 'assimilation des alliés a des esclaves (cOppayol
dodrot est un oxymore), et rien ne donne a penser — et pour cause — que le
temps des alliés non asservis ait été antérieur a la démocratie et qu’il soit a
considérer comme un bon vieux temps.

Le plus souvent, I'emploi du passé sert a évoquer le présent comme le
résultat d’un processus — un processus dont le point de départ est cepen-
dant déja un passé démocratique, et non pas un état institutionnel anté-
rieur. C’est parfaitement clair quand il s’agit d'un changement qui s’opére
a I’échelle individuelle. Ainsi, en I 19, ITpog 8¢ tovToig St TV KTiicy TV &v
T0ig VIEPOPioLg Kol i TOG Apyag TG €i¢ TV repopiav AeAnBact povOavovteg
ghavve Ti| konn ovtol Te Kol oi dkdrovOor («En outre, du fait de leurs
propriétés a I'extérieur et du fait des magistratures qu’ils vont exercer a
I'extérieur, ils ont insensiblement appris a ramer, eux-mémes et leurs ser-
viteurs»): 'apprentissage est présenté comme un processus qui s’effectue a
’échelle de I'individu, et non pas a celle de I'histoire de la cité.

De la méme manicre, ’aoriste ne sert parfois qu’a évoquer la premicre
étape d’un processus, qui n’est pas historique, mais se répete a I’échelle
individuelle. Ainsi, en I 20, 4 propos de I'entrainement maritime des Athé-
niens: Epuelétnoav 62 ol pév mhoiov kufepvdvieg, oi 8¢ OAkada, oi 8’ EviedOev
émi tpmpeot katéotnoav («Ils se sont entrainés, les uns en pilotant une em-
barcation, d’autres un vaisseau marchand, d’autres sont passés de la sur des
trieres»), épedémoav vient trés précisément expliquer perétm, qui le pré-
céde, c’est-a-dire la mention de Pentrainement des Athéniens en matiere de
pilotage maritime, envisagé comme un fait présent et constant (ils ont de
I’entrainement, peiétn, parce qu’ils se sont entrainés, uehémmoav) '

11 T120: Kai kvBepvijrat dyaboi yiyvovtol 3t éuneipioy te 1dv TAd 0V Koi S1it pedétny. Epe-
Aémoov 8¢ ol puev mhoiov KuPepvdveg, ol 8¢ OAkAda, ol §” évtedhev £ml TPUPEST KATEGTNOAV.
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Il n’en va pas différemment du petit nombre de gens qui ont été privés
de leurs droits civiques et qui par conséquent ne suffisent pas, du point de
vue de l'oligarque, pour s’attaquer a la démocratie (III 12-13). La encore,
il ne s’agit pas tant d’évoquer le passé que la situation présente (il est élo-
quent que soit employé le parfait: fripwror, RTiudcda, Rripovia, «ils ont
été privés de leurs droits civiques», et que s’y substitue pour finir 'adjectif
dtipot avec un verbe au présent: dtipoi gicw, «il y a des citoyens déchus») 2.

L’emploi du passé peut aussi servir a décrire un processus collec-
tif. Ainsi, en II 7, tadta wévta sig v 10poichat dié v apynv Tig BalaTTng
(«tout cela se trouve rassemblé en un seul lieu grace a la domination de la
mer»), le parfait sert a évoquer la confluence actuelle a Athénes de produits
de toutes provenances .

1.2.2. — La deuxiéme strate, plus ancienne, renvoie aux origines du systéme
démocratique. Le passé grammatical est alors celui, vague et abstrait, de
I'introduction des changements que I'auteur déplore. Ainsi, les Athéniens —
nous 'avons rappelé — «ont choisi cette forme de constitution», «ils ont
choisi que les fripons jouissent d’une meilleure situation que les honnétes
gens», «telle a été leur décision» (I 1); ou encore: «nous avons créé 'égalité
de parole» (ionyopiov ... émomoopev) entre esclaves, météques et citoyens
(I 12). Ces actes réfléchis qui sont a I'origine de la situation présente ne
se réferent pas a des événements historiques: leur mention a plutét valeur
analytique. Comme I’a noté Jacqueline Bordes ', «ces aoristes ne renvoient
a aucune date précise; ils notent seulement une décision de principe anté-
rieure a I’état de choses actuel» et d’ajouter: «LLa démocratie semble avoir

2 TIT 12: "YroldBor 8¢ t1¢ dv g ovdeic dpo adikog Nrinotat ABvnoty. Eyd 8¢ eonui
Twvag stvat of adikmg Nripoval, OAiyol uévrot Tivéc. AMN odk Ohiymv del TdV EmiOncopévay
0 dnuokpatig i ABvnowv. "Eneita kol obtmg €xel, 00dEv €vBvpeicbal avBpmdmovg oitiveg
dikaiong Ntipovtol, aAX el Tiveg adikmg. IIT 13: TIdg dv odv ddikmg 0iottd Tig dv Todg ToAlovg
Ntipndcbor Abvnotv, 6mov 6 dfinds €0ty O dpyov tag apydac; Ex 8¢ tod un dikaing dpyewv
unodE Aéyey ta dikota TpaTTEW, £K TOLOVTOV dtipol elov ABNvnowy. Tadta yxpn Aoylopevov un
vopilew elvai T1 devov amo Tdv dtipwv ABRvnoy.

B g 11 év Tucehig 100 | &v Trarig §f &v Konpo i év Alyvmto i &v Avdig §j &v 1@ [ovte
i év [lelomovviowm 1 GALoO{ mov, tadta wavta gig £v NOpoichat dia TV apynv tig Oardtng.
De méme, quand l'auteur affirme que les Athéniens «ont découvert, comme moyens
de faire bombance [...]» (tpémovg evwyidv £€edpov ..., IT 7) et qu’«en entendant parler
toutes les langues, ils ont emprunté tel élément a I'une, tel élément a Pautre» (pwviv ndcov
axovovieg £EehéEavTo ToDTO HéV £k Tiig, TodTo 8¢ £k TRg, II 8), il cherche seulement a expli-
quer la pratique actuelle (ypdvtai), c’est-a-dire 'usage d’une langue mélée d’emprunts aux
Grecs et aux Barbares. Il en va de méme a propos des sacrifices et autres, dont le peuple
«a trouvé» comment il pourrait en bénéficier (ééedpev 61w tpém® Eotar tadta, II 9) — ce qui
explique I'usage actuel des sacrifices publics (@bovstv odv ...).

4 Bordes 1982, 162.
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été instaurée en une fois, de facon parfaitement lucide et motivée, sous la
forme d’un systeme d’emblée complet, logique et cohérent», pour conclure
que l'auteur «ne se préoccupe nullement d’un passé institutionnel différent
du présent».

A lintérieur méme du pamphlet, I'auteur fait une autre allusion a un
changement, voire a un bouleversement:

Tovg 8¢ yopvalopévoug avtddt Kai TNV HOVGIKTV ETTndevovTag KOTAAEAVKEY O
dnpog ...

Quant aux gens qui, en ce lieu, s’exercaient le corps et s’adonnaient a la
musique, le peuple les a démolis [...] (I 13)

Sans revenir sur le sens de cette précision d’interprétation discutée °, on
notera que c’est sans doute I'allusion la plus claire a un état antérieur, ou
Iélite tirait prestige de ses pratiques de loisir distinctives. On ne peut ce-
pendant y voir une allusion a un événement précis et 'emploi du parfait
(katalélvkev) montre que c’est clairement le résultat présent qui intéresse
l'auteur: la perte de prestige des membres de I’élite. C’est peut-étre la seule
allusion a un «bon vieux temps».

Au total, donc, I'évocation du passé ne sert qu’a 'explication de I’état
présent. Elle ne confére aucune dimension historique au traité et ne ren-
voie pas le lecteur a une constitution antérieure.

1.3. Le passé n’est pas donné en modeéle

Enfin, les rares fois que le passé est évoqué, quand il fait 'objet d’un ju-
gement de valeur, ce dernier n’est pas positif, mais négatif: c’est celui du
choix du régime démocratique et de tout ce qui fait systéme avec lui, un
choix jugé néfaste (I 1; 1 12). il fallait chercher un passé «positif» ¢, ce
serait donc dans un «plus-que-parfait», un passé encore antérieur a celui de
ces choix regrettables — mais c’est un passé qui n’est jamais mentionné, la
seule exception étant peut-étre I'allusion aux «gens qui, en ce lieu, s’exer-
caient le corps et s’adonnaient a la musique» et que «le peuple a démolis»
(I 13) — allusion qui demeure vague, porte sur un sujet précis et ne peut
faire office de modéle.

Par cette absence d’un passé positif de référence, la Constitution des
Athéniens contraste d’abord avec la Constitution des Lacédémoniens com-

B Je pense, comme d’autres, qu’il s’agit de démolir en paroles, et non de renverser
politiquement. Cf. Lenfant 2017, 76-77.
16 Cette absence d’un passé positif a été relevée par Canfora 1980, 20.
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posée quelques décennies plus tard par Xénophon. Cette derniére n’hésite
pas a se référer au bon vieux temps de Lycurgue, soit pour le situer a I’ori-
gine des bonnes institutions qui ont toujours cours, soit pour opposer a ce
«bon vieux temps» les pratiques dégradées et regrettables d’aujourd’hui
(dans le chapitre XIV déja évoqué).

Mais le manque de référence a un modele passé est surtout une dif-
férence frappante avec ce que fut la propagande des oligarques athéniens
postérieurs. On sait qu’en 411 les Quatre Cents se référérent aux «lois des
ancétres» (patrioi nomoi) 7, tout comme en 404, les Trente recurent pour
mission de rédiger «les lois des ancétres (patrioi nomoi) suivant lesquelles
ils allaient gouverner» '®. Le régime de ces derniers devait ensuite laisser
dans les mémoires le souvenir d’un précédent facheux, qui poussa les oli-
garques du IV¢ siecle a se référer de maniére plus marquée a un modele
(imaginaire) plus ancien, une prétendue patrios politeia ou «constitution
des ancétres» supposée avoir déja eu cours a Athénes dans un passé indé-
terminé: d’apres eux, le modele était a rechercher dans un passé reculé
(antérieur aux Trente et a la démocratie), et la révolution souhaitable
n’était qu’un retour — rassurant — a ce «bon vieux temps» ', Cette notion
leur permettait a la fois d’éviter le nom d’oligarchie et de conjurer I'expé-
rience malheureuse qui était dans toutes les mémoires, en prétendant qu’un
«bon» régime comme celui qu’ils souhaitaient avait existé et qu’il était a la
fois possible et souhaitable. Au contraire, 'ordre auquel aspire le Pseudo-
Xénophon n’est pas explicitement situé dans le passé et I'auteur n’exprime
guere de nostalgie. La comparaison explicite se fait plutdt avec I'extérieur.

2. L’AILLEURS

Si le pamphlet ne compare pas le présent au passé, il confronte I'ici a
lailleurs, et I’Athénes démocratique fait I'objet de comparaisons avec des
modeles étrangers, soit par la référence générale et globalisante aux «autres
Grecs» soit par 'allusion plus précise a Sparte.

7 Arist. Ath. Pol. 29, 3.

18 g50ce 1@ due TpLaKovTa dvdpag ELécBal, of Todg TaTpiovg VOLOVG GVLYYPAYOLGT, Kb
ob¢ mohrevcovst (Xen. Hell 11 3, 2).

19 Blosel 2000, 89, et surtout Caire 2016, 262, qui commence son excellente section
sur «le modéle des ancétres» (pp. 262-287) en rappelant les avantages de la référence au
passé: ancrage patriotique et flou commode. Sur la notion de «constitution des ancétres»,
on peut renvoyer aux développements classiques de Fuks 1953, Ruschenbusch 1958 et
Mossé 1978.
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2.1. Les autres Grecs

En décrivant le fonctionnement de la démocratie qu’il réprouve, I'auteur

insiste de maniére appuyée sur la singularité de la cité: plus souvent que

nécessaire, il situe la pratique qu’il évoque «a Athénes» (Abvnow) ou «en
ce lieu» (a01601) 2, ou patle de coutume locale (éniydproc, I 10) ' — donnant

a croire que les Athéniens sont bizarres et originaux. II fait mine d’alter-

ner les points de vue et de répondre a I"étonnement légitime d’un observa-

teur extérieur potentiel (On pourrait croire que ... Mais eux considerent
que ...). A I'en croire, I'Athénes de son temps s’oppose a toutes les autres
cités:

1. elle est censée se distinguer de tous les autres Grecs sur diverses ques-
tions, au point de susciter chez eux I'incompréhension %;

2. elle leur est par deux fois explicitement comparée sur tel ou tel point
(IT 8, sur le fait de s’en tenir ou non a sa langue, son genre de vie et sa
tenue Z; 111 2, sur le nombre de fétes célébré a Athénes, sans équivalent
ailleurs).

Ainsi, les autres Grecs sont a la fois des observateurs extérieurs et un
objet de comparaison, qui permet de souligner ’aberration des maniéres de
faire athéniennes. On pourrait s’attendre que ces autres cités représentent
une norme acceptable et en tout cas préférable. Mais cela ne reste jamais
qu’implicite: elles n’apparaissent pas comme un modele, mais servent seu-
lement a montrer qu’Athénes n’en est pas un. Elles sont 'étalon général par
rapport auquel on mesure certains écarts athéniens.

2.2. Sparte

Parmi les «autres Grecs», une cité pourrait représenter I'ailleurs idéal de
l'auteur: il s’agit de Sparte. C’est, d’abord, une cité qui est considérée a
I’époque de l'auteur comme une oligarchie et qui est, en outre, volontiers
citée en modele par les oligarques athéniens, et notamment par Critias,

20 ABWvnow: 14 occurrences. ovté0t: 7 occurrences. Cf. index verborum de Lenfant
2017.

2 Cf. Lenfant 2017, XLV-L.

2 T 1: dg &b dtachlovrar Thv moMteiay kai tdAlo StampdTToviot & Sokoboy duapTévely
toig 8Ahoig “EAdnet, todt’ dnodeifo («je vais montrer comme ils sauvegardent bien leur
constitution et réglent bien les autres questions sur lesquelles les autres Grecs ont I'im-
pression qu’ils se trompent»).

B «alors que les Grecs pratiquent plutdt la langue, le genre de vie et la tenue qui leur
sont propres, les Athéniens les pratiquent mélés d’emprunts a tous les Grecs et Barbares».
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auteur d'une Constitution des Lacédémoniens?*. De plus, Lacédémone est
le seul nom de cité que I'auteur mentionne — et qu’il mentionne élogieuse-
ment — et ce dans une comparaison, en I 11: c’est a propos de la condition
des esclaves, d’apres lui nettement inférieure a Sparte, selon une hiérarchie
que l'argent n’a pas pervertie et qui est de ce fait préférable. Enfin, I'exno-
mia a laquelle se référe Pauteur (I 9) comme a l'inverse du régime en place
dans Athénes était volontiers associée a Sparte par les auteurs du Ve siecle .

I n’est pas siir, pourtant, que ce soit un modele que I'auteur souhaite
importer dans sa cité: les institutions de Sparte sont atypiques, son organi-
sation collective contraignante, 'argent qui sert a définir I’élite athénienne
y est en principe absent. En conséquence, Sparte parait tout au plus un
modele partiel et vague .

Sile modele du Pseudo-Xénophon n’est ni dans le passé ni a I'étranger,
faut-il donc le rechercher dans un imaginaire abstrait envisagé comme un
futur possible?

3. L’AVENIR OU L’'UTOPIE

Le seul endroit ou I'auteur envisage clairement un bon régime alternatif
pour Athénes est en I 9, quand il oppose a la kakonomia, la «mauvaise
organisation» que représente la démocratie, ce que serait I'eunomia ou
«bonne organisation»:

Ei 8’ eovopiov {nteig, mpdTo pEV Syel Tovg de&1mTATOVG ADTOlG TOVG VOLOLG
T0évtog Emerta KOAAOOVOLY Ol ¥PNoTOL TOLG TOVNPOVS Kol Boviedcovoy ol
xpnotol mept i TOAEMS Kol 0K £46G0VGL potvoprévoug avlpdmovg foviedety
000& Aéyev 000E EKKANGLALEY. ATTO TOVTOV TOIVLY TMV AyaddV TayloT GV O
Sfipog €ig SovAeiav katamécot.

Mais si c’est une bonne organisation que tu recherches, tu verras d’abord
que ce seront les plus intelligents qui établiront pour eux les lois; ensuite ce
seront les honnétes gens qui chatieront les fripons, ce seront les honnétes
gens qui délibéreront au sujet de la cité et ils ne permettront pas que des
gens en délire siegent au Conseil ni qu’ils prennent la parole ou si¢gent a
I’Assemblée. Par suite de ces bonnes dispositions, le peuple tomberait assu-
rément trés vite en esclavage. (19)

2 On songe a la formule d’éloge que lui préte Xénophon (Hell. 11 3, 34: xaiMot
pév yap dimov dokel molreio elvar 1 Aakedoipovimv, «il semble bien que la plus belle consti-
tution soit celle des Lacédémoniens»). Sur la Constitution des Lacédémoniens de Critias,
cf. Diels-Kranz 1952¢, 88 B 6-9 (en vers) et 32-37 (en prose), ainsi que Bordes 1982, 26-28,
136-137 et 206-208.

» Lenfant 2017, 52.

26 Cf. Lenfant 2017, XcvIII-C («le Pseudo-Xénophon et le modéle spartiate»).
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Je ne m’attarderai pas ici sur la notion d’exnomzia, terme qu’il est difficile de
traduire: la notion n’est pas de I'invention de I'auteur, mais je suis de ceux
qui pensent qu’elle a ici un rapport avec la répartition (ze7z0) du pouvoir,
plus qu’avec la loi (70720s) #7. Cette distribution est enti¢rement en faveur des
«honnétes gens», de I'élite sociale et intellectuelle de la cité, dont les membres
détiendraient le pouvoir législatif (ils «établiront les lois»), le pouvoir judi-
ciaire (ils chatieront les poneror ou «fripons», catégorie de sens a la fois moral
et social) et le pouvoir délibératif (ils «délibéreront au sujet de la cité»), a
I'exclusion de toute participation du «peuple» entendu au sens social.

Contrairement a ce que I'on a dit parfois %, rien ne donne a penser
que Ieunomia soit évoquée comme un état passé qu'il faudrait restaurer.
Est-elle donc envisagée comme un avenir possible? Il est vrai qu’elle est
évoquée au futur, mais cela ne veut pas dire qu’elle soit envisagée comme
une réalisation a venir ?’: il semble bien que ce futur ait, en fait, la valeur
d’un conditionnel.

Ce qui le montre bien en I'occurrence est que le paragraphe se termine
par un potentiel (optatif avec &v): And todt@V T0ivOy 1@V dyabdV TaxIGT
dv 6 dfipog eic dovheiov xatanécor («Par suite de ces bonnes dispositions,
le peuple tomberait assurément trés vite en esclavage»). De plus, le pam-
phlet présente bien d’autres cas de futurs qui se trouvent inscrits dans un
systeme conditionnel, par exemple en I 11: 'Eav 8¢ 8din 6 co¢ dodhog &ué,
KIvOLVELGEL KOl TG Y pNpato 5136vat To E0VTOD AoTE U KIvduvedey mepl £0VTOD
(«Si ton esclave me craint, il risquera de donner jusqu’a son propre argent
pour ne pas courir de risque pour sa personne»)*’. Enfin, il ne faut pas
oublier les mots qui introduisent le paragraphe: Ei & evvopiav {nteic ... («si
c’est une bonne organisation que ¢« recherches [...]1)». En d’autres termes,
la condition est une simple invitation faite au lecteur a se projeter dans un
scénario: {nteiv se référe ici a une recherche intellectuelle. Bref, le futur,
comme le conditionnel, a une fonction purement analytique.

Le futur se référant a un avenir véritable est pour ainsi dire absent
du traité. Les derniers paragraphes énoncent I'impossibilité de changer le

2 Cf. Lenfant 2017, 51-52.

28 Cataldi 1984, 158 («un’azione rivoluzionaria che reinstauri un giorno ad Atene
quell’eunomia [...1»).

2 pace Canfora 1980, 20, qui voit I'eunomia comme une perspective d’avenir.

0 T 14: i ... ioydoovcty oi mhovasiol kol oi icyvpol &v taig Tohesty, OriyioTOV YpOVOV
M &pyn £oton Tod Srjpov t0d Abfvnot. II 2: &i & oidv te koi Aobelv cuverbodow eig TanTd
10ig vodtalg gig piav vijoov, arorodvror Mud. II 3: Tadta totvuv ok Eotar avti, £av un
VIRK00G 1) TOV apyovTov Tiig Barartne. IT 11: Ei yap tig moAg mhovtel EVAolg vavmnynoipolg,
nol Stabnoetar, dav ui meton tov dpyovra tiig Bardrne. II 12: Ipog 8¢ tovtoig EArooe dyswy
00K £460VGtv o1 Tiveg dvtimalol Nuiv gicy § ov ypicovtor tff Bardrty. 11T 7: dav pny driya
ToldvTal dikaotipia, Oriyotl v EkGoT® Ecovtal @ Stkaotnpim.
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régime, que ce soit par la réforme ou par la révolution. Et il est significa-
tif qu’il s’achéve sur une injonction (ypn) a ne pas se faire d’illusions: la
situation parait sans issue, I’avenir semble devoir étre identique au présent.
Le pamphlet donne une impression d’enfermement dans un systéeme qui
sait parfaitement se perpétuer et ou tout fait systéme, ou tout est agencé
de maniere cohérente — c’est 'objet de la démonstration — au point que le
présent parait étre I'éternel présent de la description ethnographique a la
mani¢re d’Hérodote. La seule échappatoire n’est pas politique, elle n’est
pas dans I'action, mais elle est intellectuelle, voire ludique: dans le plaisir
de la dénonciation, voire dans la démystification de la pratique et du dis-
cours démocratiques *.

4. CONCLUSION

Ainsi, par sa relation au temps, la Constitution des Athéniens se singula-
rise parmi les écrits conservés traitant d’une Politeia: par son absence de
référence précise a I’histoire et a ses bouleversements politiques, elle se dis-
tingue de I’ceuvre homonyme d’Aristote, qui, en sa premiére partie, fait une
large place aux metabolai ou «changements» institutionnels traversés par
la cité; par 'inexistence de références nostalgiques a un passé donné pour
modele, elle differe de la Constitution des Lacédémoniens de Xénophon.
C’est 1 une illustration parmi d’autres de la diversité des Politeiai.

Une seconde originalité, cette fois parmi les discours oligarchiques
connus, est dans le manque de véritable modele extérieur, qu’il soit situé
dans un autre espace ou dans un autre temps: on a vu I'absence de réfé-
rence 2 une constitution ancestrale, le flou de I'adhésion au modele spar-
tiate, la maigreur des allusions a2 un modeéle futur ou utopique.

On en peut conclure, en premier lieu, que la référence au passé ne
parait pas consubstantielle a I'idéologie oligarchique. En second lieu, s’il
est vrai que la référence des oligarques athéniens 2 un modele passé et 2 un
prétendu retour aux lois ancestrales ne s’expima qu’a partir de 411, le pam-
phlet témoigne d’une phase antérieure, ce qui est cohérent avec une data-
tion dans la premiére décennie de la guerre du Péloponnése. Ce pourrait
étre aussi une raison supplémentaire de renoncer au sobriquet de «Vieil
Oligarque». Enfin, 'absence d’échappatoire s’inscrit également a merveille
dans le tout début de la guerre, cette phase ot la démocratie athénienne se
sent si forte que, dans I'Oraison funébre, Péricles remplace I’évocation du

> Cf. Lenfant 2017, LXXVII-LXXVIIL.
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passé glorieux de la cité, figure habituelle du genre, par I'éloge exalté du
présent 2, un présent bien installé qui ne semble pas devoir prendre fin,
pour le bonheur des uns, mais au grand dam des autres.
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